SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
I1. US 589/2023-10

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Dubosa Szigetiho a sudcov
Ivana FiaGana (sudca spravodajca) a Petra Molnara v konani podl'a ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o Ustavnej staznosti stazovatel'a | EEEEEEEEEEEEEEEEEEEE. I

I ot postupu Spravneho stidu v Banskej Bystrici v konani vedenom
pod sp. zn. BB-74S5/25/2023 a jeho uzneseniu z 22. augusta 2023 a proti postupu Okresného stdu

Banské Bystrica v konani vedenom pod sp. zn. 49Ek/2686/2022 a jeho uzneseniu zo 7. marca 2023
takto

rozhodol:
Ustavnt staznost odmieta.

Odovodnenie:

L
Ustavna st’aznost’ st’aZovatel’a a skutkovy stav veci

1. Ustavnému stdu bolo 14. novembra 2023 mailom dorucené podanie, oznacené ako ,, Ustavna
staznost ohladne nezakonnosti v konani na navrh na zastavenie exekucie .

2. Z obsahu ustavnej staznosti vyplyva ze stazovatel namieta poruSenie zdkladného prava
na spravodlivé stidne konanie podl'a &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,Gstava®),
zékladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy, prava
na prejednanie veci v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®) a pradva na Uc¢inny prostriedok népravy podla ¢l. 13
dohovoru postupom a rozhodnutiami v§eobecnych sidov uvedenych v zahlavi tohto uznesenia.

3. Proti stazovatel'ovi ako povinnému bolo vedené na Okresnom sude Banska Bystrica exekucné
konanie na vymoZenie 159,47 eur atrov exeklcie na zdklade exekuc¢ného titulu — rozhodnutia
Okresného uradu Zilina, odboru vieobecnej vniitorne spravy, oddelenia priestupkov z 2. oktobra
2020.

4. Uznesenim vydanym vySSim sudnym uradnikom 9. januara 2023 sud névrh povinného
na zastavenie exekucie podla § 61 ods. 3 Exeku¢ného poriadku v zneni u€innom od 1. aprila 2017
zamietol, ked'ze povinny v navrhu na zastavenie exekucie nepreukazal ani jeden z dovodov



v zmysle § 61k ods. 1 Exeku¢ného poriadku, pre ktoré by exekucia mala byt zastavena. Proti
uzneseniu podal povinny staznost, o ktorej rozhodol okresny sid namietanym uznesenim
zo 7. marca 2023 tak, ze staznost’ zamietol ako oneskorene podanu.

5. Z obsahu ustavnej staznosti vyplyva, ze stazovatel’ nasledne 26. aprila 2023 podal na spravnom
sude zalobu o preskumanie zadkonnosti uznesenia zalované¢ho okresné¢ho sudu zo 7. marca 2023.
Stazovatel k ustavnej staznosti neprilozil namietané uznesenie spravneho sudu. Z verejne
dostupného registra (www.justice.gov.sk) ustavny sud dohladal stazovatelom namietané
rozhodnutie spravneho sudu z 22. augusta 2023, z ktorého vyplyva, Ze stazovatel sa domdhal
preskiimania zékonnosti rozhodnutia Zalovaného okresného sudu, ktoré bolo vydané v ramci
exekuéného konania. Spravny sud v odovodneni uviedol, ze v tomto pripade nejde o rozhodnutie
organu verejnej spravy, ktoré by bolo ako spravny akt vydané v administrativnom konani, formalne
oznacené ako rozhodnutie alebo za rozhodnutie povazované podla osobitného predpisu, ktorym
by sa zakladali, menili, rusili alebo deklarovali prava, prdvom chranené zdujmy alebo povinnosti
zalobcu v oblasti verejnej spravy alebo by sa ho priamo dotykali. V tomto pripade sa zalobca
domahal preskiimania zakonnosti rozhodnutia sidu, ktoré bolo vydané sidom ako organom sudne;j
moci v ramci sudneho konania, nie ako orgdnom verejnej spravy v administrativnom konani.
Spravny sud dospel k zaveru, ze spravna Zaloba Zalobcu je nepripustna a ako taka ju odmietol. Nad
ramec uvedeného spravny sud uviedol, Ze Zzalobca je opravneny domahat’ sa ochrany svojich prav
proti rozhodnutiu vydanému v exeku¢nom konani podanim tstavnej staznosti.

6. Stazovatel okresnému sudu vytyka, Ze sa v namietanom uzneseni nevenoval podstate jeho
navrhu, ¢im mal spdsobit’ aj prietahy v konani, tvrdi, ze nedostal moZnost’ dobrovol'ne plnit’, musel
exekvovani sumu platit’ exekttorovi aj strovami exekucie a spravny std podla jeho nazoru
pochybil, ked’ zalobu nepostipil priamo ustavnému sidu. Zarovein namieta prietahy v konani
spdsobené nepostipenim spravnej zaloby Gstavnému sudu.

7. Stazovatel 21. novembra 2023 dorucil tstavnému sudu nové podanie, ktoré je totozné s podanim
zo 14. novembra 2023 s tym, Ze na konci textu bol upraveny datum a rukou bol dopisany text,
ktorym stazovatel’ Ziada o ustanovenie pravneho zastupcu v tomto konani pred tistavnym sudom.

II.
PredbeZzné prerokovanie ustavnej staznosti

8. Ustavny sud po preskiimani Ustavnej staznosti konstatuje, Ze Gstavna staznost’ staZovatela
nespliia nélezitosti kvalifikovaného navrhu na zadatie konania pred Gistavnym stidom ustanovené
v § 43 ods. 1 zakona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude*), ako
aj naleZzitosti ustavnej staznosti podla § 123 ods. 1 zdkona o ustavnom sude.

9. Ustavna staznost’ je znaéne nezrozumitelna, nejasnd, neobsahuje relevantné konkrétne pravne
dovody, pre ktoré malo ddjst’ podla stazovatela k poruSeniu jeho zakladnych prav a slobod,
neobsahuje ustavnopravnu argumentaciu a predovsetkym st'azovatel’ neformuloval petit ustavnej
staznosti (akého rozhodnutia sa doméha). Stazovatel’ tiez neprilozil k Gstavnej staznosti namietané
uznesenie spravneho sudu. Napriek pritomnosti obsahovych nedostatkov ustavnej staznosti
stazovatela ustavny sud prihliadol na skutocnost’, ze stazovatel podal ustavnll st'aznost bez
pravneho zastupenia, pricom zarovein o ustanovenie pravneho zastupcu poziadal.



10. Podl'a § 37 ods. 1 zakona o ustavnom sude navrhovatelovi, ktory poziada o ustanovenie
pravneho zastupcu v konani pred Gstavnym sudom, ustavny sud mdze ustanovit’ pravneho zastupcu,
ak to oddovodnuji majetkové pomery navrhovatela a nejde o zrejme bezlspe$né uplatiovanie
naroku na ochranu ustavnosti.

11. Vychadzajiuc z materialnej koncepcie ochrany zakladnych prav stazovatela, ako aj z potreby
posudenia, Ci v prejedndvanej veci nejde o zrejme bezuspe$né uplatiiovanie naroku na ochranu
ustavnosti, vo vzt'ahu k ziadosti stazovatela o ustanovenie mu pravneho zastupcu v konani pred
ustavnym sudom ustavny sud pristapil k vecnému postdeniu stazovatelom podanej ustavnej
staznosti.

I1.1. K namietanému porusSeniu zakladnych prav postupom okresného sidu a jeho uznesenim
zo 7. marca 2023:

12. Podl'a § 124 zadkona o ustavnom sude ustavnu staznost mozno podat’ do dvoch mesiacov
od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo upovedomenia o inom
zasahu. Tato lehota sa pri opatreni alebo inom zéasahu pocita odo dia, ked’ sa stazovatel mohol
o opatreni alebo inom z4sahu dozvediet. Ak rozhodnutie nadobuda pravoplatnost’ vyhlasenim alebo
ozndmenim a ak sa podl'a osobitnych predpisov zaroven dorucuje jeho pisomné vyhotovenie, zacina
lehota plynut’ dilom dorucenia tohto pisomného vyhotovenia stazovatel'ovi; ak sa rozhodnutie
dorucuje len jeho zéstupcovi, za¢ina lehota plynit’ diiom dorucenia pisomného vyhotovenia tohto
rozhodnutia tomuto zéstupcovi. Ak bol vo veci podany mimoriadny opravny prostriedok, lehota na
podanie ustavnej staznosti vo vztahu k rozhodnutiu, ktoré bolo mimoriadnym opravnym
prostriedkom napadnuté, zacina plynit’ od dorucenia rozhodnutia o mimoriadnom opravnom
prostriedku.

13. Ustavny sud z verejne dostupného registra doloziek pravoplatnosti a vykonatelnosti sidnych
rozhodnuti Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky
(https://obchodnyvestnik.justice.gov.sk/RegisterDoloziekPravoplatnosti/Zoznam.aspx)  zistil, Ze
namietané uznesenie okresného sudu zo 7. marca 2023 nadobudlo pravoplatnost’ 10. marca 2023.
Stazovatel podal tuto ustavni staznost 8 mesiacov po pravoplatnom skonceni namietan¢ho
konania vedenom pred okresnym sidom, teda zjavne po uplynuti zdkonom ustanovenej lehoty.
Ustavny sud preto Gstavni staznost’ v tejto asti odmietol podla § 56 ods. 2 pism. f) zékona
o ustavnom sude ako oneskorene podanu.

I1.2. K namietanému poruseniu zikladnych prav postupom spravneho sidu a jeho uznesenim
z 22. augusta 2023:

14. Ustavny sud zistil, e namietané uznesenie spravneho sudu z22. augusta 2023 nadobudlo
pravoplatnost  13. septembra 2023. Stazovatel doru¢il tUstavni staznost mailom
14. novembra 2023, teda po uplynuti zakonom ustanovenej lehoty na podanie Gistavnej staznosti.

15. Ustavny sud preto ustavnu staznost’ aj v tejto Gasti odmietol podla § 56 ods. 2 pism. f) zakona
o ustavnom sude ako oneskorene podant.

16. Predlozend ustavna st'aznost’ st'azovatel'a predstavuje zrejme bezuspe$né uplatiiovanie naroku
na ochranu Ustavnosti, preto Ustavny sid konstatuje, Ze neboli splnené podmienky na ustanovenie



pravneho zéastupcu v konani pred ustavnym sidom a uUstavny sud ziadosti stazovatel'a podla § 37
ods. 1 zakona o Gstavnom stde nevyhovel.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 13. decembra 2023

Lubos Szigeti
predseda senatu



